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Retspleje 28.4 og 28.9

Voldgiftskendelsen

Artiklen berarer en reekke praktiske og retlige forhold vedrorende voldgifiskendelser: Hvorndr benyttes kendelse i stedet for beslutning, hvordan
udformes voldgiftskendelser om sagens realitet, og hvilke regler geelder om andre typer voldgifiskendelser, der ikke nodvendigvis angdr sagens
realitet (delkendelser, udeblivelseskendelser, kendelser pa aftaite vilkar og begreensede kendelser)? Endelig omtales nogle praktiske sporgsmdl.

Af direktor for Voldgifisinstituttet Steffen Pihlblad og landsdommer Oliver Talevski

1. Emnet
Denne artikel handler om voldgiftskendelsen. Rammen for artiklen er
den danske voldgiftslov, som omfatter savel national voldgift som in-
ternational voldgift, der finder sted her i landet, jf. lovens § 1, stk. 1.
I artiklen behandles ferst spergsmalet om, hvorndr voldgiftsretten
ber afsige en kendelse i stedet for en beslutning (afsnit 2). Dernaest
redegores der for udformningen af en voldgiftskendelse om sagens
realitet med fokus pd de forhold, som er seeregne for voldgiftskendelsen
i forhold til en dom (afsnit 3). Herefter omtales andre typer af kendelser
ud over voldgifiskendelsen om sagens realitet og de saerlige forhold,
der gar sig geldende ved disse typer af kendelser (afsnit 4). Til sidst
omtales nogle praktiske spargsmal om frister for afsigelse af kendelse
(afsnit 5) og om afsendelse af kendelsen til sagens parter (afsnit 6).

2. Kendelse eller beslutning

Voldgifisretten traeffer mange afgerelser i forbindelse med en voldgifts-
sag. Voldgiftsretten kan treeffe afgorelse enten ved kendelse eller ved
beslutning. Den danske voldgifislov eller forarbejderne hertil indeholder
ikke nogen definition af disse to afgerelsesformer.

Voldgiftsloven opstilleri § 31 nogle minimumskrav til » voldgifisken-
delsen«. Disse krav gér ud p4, at kendelsen skal vare skriftlig og un-
derskrevet af alle voldgiftsdommere eller af et flertal af dommere med
oplysning om darsagen til, at ikke alle voldgiftsdommere har skrevet
under.[1] Kendelsen skal endvidere veere dateret og angive, hvor
voldgiften har fundet sted.[2] Endelig skal kendelsen vere ledsaget af
grunde, medmindre parterne har indgaet en anden aftale, eller der er
tale om en kendelse pa aftalte vilkar.

Voldgiftsloven opstiller ikke krav til en afgorelse, der traffes ved
beslutning. Beslutninger behaver séledes ikke at vare underskrevet og
behover end ikke at vaere skriftlige, selv om det ofte vil vaere praktisk,
at en beslutning findes pa skrift, f.eks. i en protokol eller i en e-mail.
Beslutninger behaver heller ikke at vare begrundet.

Der er ikke i voldgifisloven fastsat narmere regler om, hvornar der
skal treffes afgorelse ved kendelse, der opfylder kravene i § 31, eller
ved beslutning, der ikke behever at opfylde disse krav.[3] Efter formu-
leringen af § 31, bestemmelsens placering i voldgiftsloven samt lovens
anvendelse af udtrykket »voldgiftskendelse« i en rackke bestemmelser
er der ikke tvivl om, at bestemmelsen i § 31 sigter til voldgifisrettens
endelige afgarelse, der afslutter sagens behandling ved voldgifisretten.
Men voldgiftsloven mé forstés saledes, at ogsd andre afgerelser i visse
tilfeelde skal treeffes ved kendelse, der opfylder kravene i § 31, sdledes
som det ogsd sker i voldgifispraksis. Forarbejderne til loven indeholder
ikke nzrmere bidrag til besvarelsen af, hvornér det er tilfeeldet. Vurde-
ringen ma derfor foretages pa andet grundlag, herunder ud fra, hvad
der er karakteristik for en kendelse og en beslutning.

Det er karakteristisk for en voldgiftskendelse, at den afslutter parter-
nes tvist om et bestemt spergsmal med en retskraftig afgerelse. En
voldgiftskendelse
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anerkendes endvidere ved domstolene og kan i givet fald tvangsfuld-
byrdes, jf. voldgiftslovens § 38, idet dens gyldighed dog i s=rlige til-
felde kan anfegtes ved et selvstandigt ssgsmal ved domstolene eller
under en sag om anerkendelse eller fuldbyrdelse afkendelsen, jf. lovens
§ 37 og § 39. | modsatning hertil kan en beslutning normalt ikke ind-
bringes for domstolene med pastand om f.eks. ugyldighed, og ofte vil
voldgiftsretien have adgang til at 2ndre en beslutning, f.eks. hvis der
foreligger nye oplysninger, eller hvis voldgiftsretten i evrigt finder det
hensigtsmassigt.

Pi dette grundlag er det nzrliggende at drage folgende konklusioner:

a) Kendelsesformen[4] skal anvendes, nar voldgifisretien treeffer af-
gorelse vedrerende parternes tvist pa en sidan made, at sagens behand-
ling ved voldgifisretten afsiuttes.[5] Dette gaelder ikke alene, nar afgo-
relsen vedrerer sagens realitet, men ogsa nar afgerelsen vedrerer sagens
formalitet, f.eks. ved en afgerelse om afvisning af sagen som felge af
voldgiftsrettens manglende kompetence, jf. lovens § 16.[6]

b) Kendelsesformen skal endvidere benyttes i tilfaelde, hvor voldgifts-
retten treeffer afgerelser under sagens behandling om en af parternes
pastande, selv om sagens behandling ved voldgifisretten ikke slutter
herved. Det skyldes, at voldgiftsretten treeffer en retskraftig afgerelse
for sd vidt angér den pageldende pastand, sdledes at sagen i denne
henseende afsluttes.[7]

¢) Det ma antages, at kendelsesformen tillige skal anvendes, nir
voldgiftsretten treeffer delafgorelse om et eller flere anbringender til
stotte for en af parternes péstande, selv om sagens behandling ved
voldgifisretten ikke afsluttes herved. Det skyldes, at voldgiftsretten i
denne henseende traeffer en retskraftig afgorelse. Som eksempler herpa
kan nzvnes voldgifisrettens delafgerelse om, at kravet ikke er foraldet,
eller om, at der er handlet ansvarspadragende.

d) Det giver anledning til betydelig tvivl at fastsld, om - og i givet
fald hvorvidt - kendelsesformen herudover skal anvendes, nar voldgifts-
retten treeffer afgorelse under sagens behandling. Som udgangspunkt
ma det antages, at det ikke er nedvendigt at anvende kendelsesformen.
Der er dog ikke noget til hinder for, at voldgiftsretten under sagens
behandling treffer afgerelse i kendelsesform, og det anbefales, at
kendelsesformen anvendes i en raekke situationer. Det gelder, nar
voldgifisretten under sagens behandling treeffer afgerelse om, hvorvidt
en voldgifisdommer er inhabil, jf. lovens § 13, eller hvorvidt voldgifts-
retten har kompetence til at behandle tvisten, jf. lovens § 16. Det galder
endvidere i de tilfalde, hvor voldgiftsretten under sagens behandling
trefter afgorelse om et omtvistet (processuelt) spergsmal af vesentlig
betydning for parternes retsstilling. Som eksempel kan navnes afgorel-
ser om lovvalg, der er udskilt til serskilt behandling, jf. lovens § 28,
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afgorelser om fastsatielse af stedet for voldgiften og sproget, der skal
anvendes under sagen, jf. henholdsvis §§ 20 og 22.[8]

e) Beslutningsformen anvendes pa andre afgorelser af teknisk eller
processuel karakter, der traeffes under sagens behandling. Det kan ek-
sempelvis vare afgerelser om, hvorvidt der bor udmeldes syn og sken
i sagen. Det kan endvidere vaere afgerelser eller om sagens tilrettelzg-
gelse, feks. lesning af tvister om udarbejdelse af en tidsplan for vold-
giftssagens forberedelse eller om en
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plan for gennemfarelsen af den mundtlige forhandling, herunder
hvorndr den skal forega, hvilke vidner der skal atheres forst og afhvem,
og om vidnerne ma overhere hinandens forklaringer osv.

3. Retningslinjer for udformning af voldgiftskendel-
ser(9]
3.1. Indhold og struktur

Som nzvnt i afsnit 2 ovenfor opstiller voldgiftslovens § 31 visse
minimumskrav til, hvordan en voldgifiskendelse skal udformes. Bortset
fra disse krav er der i voldgiftsloven ikke fastsat nermere regler for
udformningen af en kendelse.[10] Det er derfor op til voldgiftsretten
at bestemme kendelsens udformning, medmindre parterne har stillet
serlige krav hertil.[11]

Den mest almindelige kendelse, som en voldgiftsret afsiger, er en
kendelse om sagens realitet, som afslutter sagens behandling ved
voldgiftsretten. En sddan » standardkendelse« udformes i praksis i vidt
omfang som en dom, savel struktureit som indholdsmaessigt.[12]

Voldgiftsprocessen adskiller sig pa en rxekke punkter fra en civil
farste-instanssag. Voldgiftsprocessen er siledes i vidt omfang undergi-
vet partsautonomi.[13] En voldgiftskendelse kan endvidere ikke appel-
leres, men kan i visse tilfxlde tilsidesattes som ugyldig. Ved udform-
ningen af en voldgifiskendelse mé der tages hensyn til disse forhold.

Det anbefales pd den anforte baggrund, at udformningen af'en vold-
giftskendelse normalt falger nedenstiende systematik:

a) Titel.

b)  Journalnummer og parternes navne og adresser samt advokater-
nes navne og adresser.

¢}  Kendelsens datering og stedet for voldgiften.

d)y  Indholdsfortegnelse.[14]

e)  Kortfattet indledning med en prasentation af tvistens hoved-
spergsmal.

f) Voldgiftssagens indledning, voldgifisrettens etablering og sam-
mens&tning, voldgifisrettens kompetence, lovvalget mv. og
voldgiftssagens forleb.

g)  Parternes endelige pastande.

h)  Sagsfremstilling, herunder gengivelse af eventuelle sagkyndige
erkleringer.

i} Referat af afgivne forklaringer.[15]

i) Parternes anbringender (procedure).

k)  Begrundelse og resultat {preemisser), herunder vedrerende
eventuelle renter og sagsomkostninger.
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1) Konklusion, som skal kunne danne grundlag for tvangstuldbyr-
delse.[16]

m)  Underskrift.

[ det folgende knyttes nogle bemerkninger til pkt. f), som er seeregent
for voldgiftskendelsen.

3.2. Voldgiftssagens indledning, voldgiftsrettens etablering
og sammensztning, voldgiftsrettens kompetence, lovvalget
my. og voldgiftssagens forleb[17)

Voldgifissagens indledning

At fastsla voldgiftssagens indledning har betydning for bl.a. sporgs-
mélet om begyndelsestidspunktet for betaling af procesrente, jf. rente-
lovens § 3, stk. 4. Det har ogsa betydning for spergsmélet om afbrydelse
af forzldelsesfristen, jf. foreldelsesloven af 2007, § 16, stk. 1 og 3.

Om voldgiftssagens indledning indeholder voldgiftslovens § 21 fol-
gende bestemmelse:

»§ 2i. Har parterne ikke aftalt andet, indledes en voldgiftssag om en bestemt
tvist den dag, hvor indklagede modtager skrifilig anmodning om, at tvisten skal
behandles ved voldgift.«{18]

Voldgifisrettens eiablering og sammense@ining

Efter voldgiftslovens § 37, stk. 2, litra d, kan en voldgifiskendelse
tilsidesaettes som ugyldig, hvis voldgiftsrettens sammensetning ikke
var | overensstemmelse med parternes aftale eller voldgiftsloven. Under
tilsvarende betingelser kan anerkendelse eller fuldbyrdelse af en vold-
giftskendelse nagtes, jf. § 39, stk. 1, litra d.

Blandt andet i lyset heraf ber der sta i voldgifiskendelsen, hvilke
personer voldgiftsretten er sammensat af, herunder med angivelse af,
hvem der har fungeret som formand for voldgiftsretten, hvem der har
udpeget de pageldende personer, og hvorndr udpegningen er sket.

Voldgifisrettens kompetence

En voldgiftskendelse kan tilsidesattes som ugyldig af domstolene,
hvis voldgifiskendelsen behandler en tvist, der ikke er omfattet af
voldgiftsaftalen, eller atger spergsmal, som falder uden for voldgifts-
aftalen, jf. voldgiftslovens § 37, stk. 2, nr. 1, litra c. Under tilsvarende
betingelser kan anerkendelse eller fuldbyrdelse af en voldgiftskendelse
her i landet nagtes, jf. voldgiftslovens § 39, stk. 1, nr. 1, litrac. For at
anerkende og fuldbyrde en voldgiftskendelse her i landet er det ikke
nedvendigt, at voldgiftsrettens kompetence bygger pa en skriftlig aftale.
For at anerkende og fuldbyrde voldgiftskendelsen i udlandet kan det
imidlertid veere pakraevet at opfylde betingelserne herfor i New York-
konventionen. Det folger af New York-konventionens artikel I1. stk.
1, at enhver kontraherende stat skal anerkende en skriftlig aftale, hvori
parterne forpligter sig til at henskyde til voldgift alle eller enkelte tvi-
ster, som er opstiet eller kan opstd i en bestemt retlig relation mellem
dem i eller uden for kontraktsforhold vedrerende spargsmal, som kan
afgores ved voldgift. Ved udtrykket »skriftlig aftale« forstds en vold-
giftsklausul i en kontrakt eller en voldgiftsaftale, der er underskrevet
af parterne, eller som er indeholdt i en udveksling af breve eller tele-
grammer, jf. artikel II, stk. 2.

Voldgiftsretten ber i lyset heraf beskrive sin kompetence til at be-
handle tvisten i voldgifiskendelsen. Det gzlder ogsd i de tilfzlde, hvor
der ikke har varet tvist herom mellem parterne,

Hvis parterne efterfolgende har aftalt at fravige voldgiftsaftalen,
f.eks. hvis parterne bliver enige om, at voldgifisretten alene skal besta
af en enkelt voldgifisdommer, selv om det af den oprindelige aftale
fremgér, at voldgiftsretten skal bestd af tre voldgiftsdommere, ber
dette ligeledes fremgd af dette afsnit eller eventuelt foranstéende afsnit
om voldgiftsrettens etablering og sammens®tning.

Lowvalget mv.

Har parterne ikke valgt de retsregler, som sagens realitet skal afgeres
efter, anvender voldgiftsretten de retsregler, der falger af de lovvalgs-
regler, som voldgiftsretten finder anvendelige. jf. voldgifislovens § 28,
stk 2. Voldgiftsretten bor pa dette grundlag overveje, om der i kendel-
sen ber anfores noget om, efter hvilket lands regler tvisten skal afgeres.
Udtrykket »mv.« i overskriften til afsnittet viser, at emnekredsen ikke
er udtommende. Det kan saledes efter omstendighederne vaere relevant
for voldgifisretten at angive, om tvisten kan behandles efter billighed,
jf. lovens § 28, stk. 3. Der kan ogsa vere behov for at angive baggrun-
den for, at voldgifiskendelsen er skrevet i et bestemt sprog, fieks. en-
gelsk, jf. lovens § 22, stk. 1, hvorefter parterne kan aftale, hvilket eller
hvilke sprog der skal anvendes under voldgiftssagen.
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[ dette afsnit beskrives sagens forlab. Det er som udgangspunkt til-
strekkeligt med en kort beskrivelse. Formalet med beskrivelsen er i
farste reekke er at vise, at voldgifisretten har behandlet sagen under
iagttagelse af reglerne om kontradiktion. Dette skal ses i sammenhang
med, at det i voldgiftslovens § 37, stk. 2, ar. 1, litra b, er fastsat, at en
voldgiftskendelse kan tilsidesattes som ugyldig af domstolene, hvis
det godtgeres, at den part. der anmoder om tilsidesattelse, ikke fik
beherig meddelelse om udpegningen af en voldgiftsdommer eller om
voldgiftssagens behandling eller af andre grunde var ude af stand til
at fremfore sin sag. Tilsvarende bestemmelse er fastsat i voldgiftslovens
§ 39, stk. 1, nr. 1, litra b, med hensyn til negtelse af anerkendelse eller
fuldbyrdelse af en voldgifiskendelse.

1 beskrivelsen kan sdledes indgé f.eks., hvilke processkrifier parterne
har udvekslet, om der har varet atholdt forberedende (telefon)maeder,
om der har veeret udmeldt syn og sken, hvornar og hvor mundtlig for-
handling har fundet sted. I beskrivelsen ber endvidere indga en kort
redegerelse for eventuelle afgarelser, som er truffet af voldgiftsretten
undervejs, f.eks. om indsigelser imod en voldgiftsdommers habilitet
eller om voldgiftsrettens kompetence. Det ber fremgé af beskrivelsen,
at parterne har vaeret medinddraget i hele beslutningsprocessen eller
ligefrem har givet deres samtykke til de forskellige processuelle skridt,
der har varet ivaerksat. saledes at der ikke har varet problemer med
hensyn til kontradiktion.

[ visse tilfalde kan det af hensyn til afgarelsen om sagsomkostninger
mellem parterne eller af hensyn til fasts®ttelsen af voldgiftsrettens
honorar v&re hensigtsmassigt at uddybe beskrivelsen af sagens forleb,
sdledes at beskrivelsen viser, at sagen har haft et ekstraordinzrt omfat-
tende forlab.

4. Andre typer af kendelser
4.1. Introduktion

Den typiske kendelse, som en voldgiftsret afsiger, er som navnt i afsnit
3 en »standardkendelse« om sagens realitet, som afslutter sagens be-
handling ved voldgiftsretten. Der findes imidlertid i voldgifisloven og
i voldgiftspraksis andre typer af kendelser, og i de felgende afsnit re-
degeres der nermere for de vasentligste heraf.

Eksistensen af nogle af disse kendelsestyper udspringer af voldgifts-
processens s®regne karakter.[19] og voldgiftsprocessens saregne ka-
rakter er ogsa baggrunden for de serlige krav, der stilles til udformnin-
gen af disse typer af kendelser, der i evrigt ber skrives ud fra de ret-
ningslinjer, der er opstillet i afsnit 3 ovenfor, men med de modifikatio-
ner og tilfajelser, der falger af forholdets natur.

Ud over de kendelser, som gennemgéas nedenfor, omfatter voldgifts-
loven folgende typer af kendelser, som skal opfylde kravene i voldgifts-
lovens § 31:

. »Afvisningskendelseq, jf. voldgifislovens § 25, stk. 1.

. »Afslutningskendelseq, jf. voldgiftslovens § 32, stk. 2, og § 36,
stk. 1, 2. pkt.

. »Rettet kendelse«, jf. voldgiftsiovens § 33, stk. 1-2.

. Tillegskendelse, jf. voldgiftslovens § 33. stk. 3.

. »Fortolkningskendelse«, jf. f.eks. § 30, stk. 1, i Regler for be-
handling af voldgiftssager ved Voldgiftsinstituttet.[20]

4.2. Delkendelse

Betegnelsen anvendes ikke i voldgiftsloven, men stammer fra praksis.
Delkendelse bruges jevnligt som betegnelse for afgerelser af spergsmal,
som traeffes pd et tidligt stade i sagens forleb, men som ikke afslutter
sagens behandling ved voldgiftsretten, f.eks. om at kravet ikke er for-
aldet, eller om at voldgiftsretten har kompetence til at behandle sa-
gen.[21] En delkendelse skal opfylde de krav, som er fastsat i lovens
§31.

Det kan indebere en vsentlig forsinkelse af sagen at udskille et
krav eller en del af et krav eller et spargsmal til serskilt behandling.
Voldgiftsretten mé derfor vurdere, om de fordele, der er forbundet
hermed, opvejer ulemperne herved. Voldgiftsretten ma srligt vere
opmarksom pa, at en parts anmodning om sarskilt behandling ikke
medforer, at sagen traekkes unadigt i langdrag.

Serskilt behandling kan vzre meget omkostningsbesparende for
parterne og bor derfor f.eks. finde sted, hvis det er ganske klart, at en
fordring er foraldet. Selv om det ikke er sikkert, at en sag herved vil
fa sin afslutning, kan det efter omstendighederne vare en god idé at
udskille sporgsmélet om ansvarsgrundlaget til sarskilt behandling,
hvis der er grund til at forvente, at en
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delkendelse om, at der er handlet ansvarspddragende, vil blive fulgt
op af parternes forlig om erstatningens sterrelse.

At udskille et krav eller en del af et krav eller et spergsmal til serskilt
behandling kraever ikke sarskilt aftale eller godkendelse fra parternes
side. Voldgiftsretten kan gere dette, hvis den finder, at det er relevant.
Hvis parterne vil undgé en sddan udskillelse, krever det enighed mellem
parterne. | s& fald ma voldgifisretten i almindelighed respektere parter-
nes aftale, jf. herved voldgiftslovens § 19, stk. 1.

I forbindelse med en delafgerelse skal voldgifisretten som udgangs-
punkt tage stilling til spargsmalet om sagsomkostninger. I tilfeelde,
hvor sagen ikke afsluttes som folge af voldgiftsrettens delafgorelse,
f.eks. fordi voldgiftsretten finder, at kravet ikke er foraldet, kan vold-
giftsretten med fordel anfore i delkendelsen, at der vil blive taget stilling
til spargsmélet om sagsomkostninger i forbindelse med den endelige
voldgiftskendelse.

4.3. Udeblivelseskendelse

Om adgangen til at afsige udeblivelseskendelser, der skal opfylde
kravene i voldgiftslovens § 31, eri lovens § 23, stk. 3, anfort:

»Udebliver en part uden rimelig grund fra en mundtlig forhandling, eller
undlader en part uden rimelig grund at fremlegge bevisdokumenter, kan
voldgifisretten fortsztte behandlingen af sagen og afsige voldgiftskendelse pa
det foreliggende grundlag.«

Bestemmelsen galder, hvad enten det er klageren eller indklagede,
der udebliver. Hvis den noget upraktiske situation skulle opsta, at kla-
geren udebliver fra den mundtlige forhandling, har voldgiftsretten sa-
ledes ikke hjemmel til at afvise sagen. Voldgifisretten skal ogsa i dette
tilfalde afsige kendelse pa det foreliggende grundlag.

Afsigelse af udeblivelseskendelse er ofte en stor udfordring for
voldgiftsretten. Det skyldes, at det pahviler voldgiftsretten selv at fore-
tage alle undersogelser med henblik pa at sikre, at voldgiftsrettens
kendelse ikke bliver genstand for ugyldighed eller nagtelse af anerken-
delse eller fuldbyrdelse.[22] Voldgiftsrettens undersagelser kompliceres
af, at voldgiftsretten ofte ikke ved, i hvilket land voldgiftskendelsen
skal tvangsfuldbydes. Voldgiftskendelsen bliver pa den méade et spejl
af lovens regler om ugyldighed og nzgtelse af fuldbyrdelse og anerken-
delse (§§ 37-39). Ud over at tage stilling til de materielle spergsmal i
sagen bliver opgaven for voldgifisretten sdledes at afsige en kendelse,
som dokumenterer, at:

- ingen af parterne manglede retlig handleevne,

- voldgiftsaftalen er gvldig og overholdt,

- den udeblevne part fik beherig meddelelse om udpegningen af
voldgiftsretten og om voldgiftssagens behandling,

- alle prezceptive regler i voldgiftsloven er overholdt, herunder at
den udeblevne part fik fuld lejlighed til at fremfere sin sag,

- voldgiftsretten er kompetent til at behandle den foreliggende
tvist,

- der ikke tages stilling til spergsmal, som ikke kan undergives
voldgift,
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- voldgiftsrettens medlemmer ikke har varet inhabile, og
- kendelsen ikke er i strid med »ordre public.

Voldgiftsretten mé i kendelsen redegere for, hvordan voldgiftsretten
har sikret sig, at de neevnte pinde har vaeret iagttaget, séledes at vold-
giftsrettens handtering af sagen ikke kan give anledning til kritik, som
kan fore til ugyldighed mv.

Ud over at sikre sig, at alle formalier har vaeret overholdt, skal
voldgiftsretten tillige overveje, om der faktisk kan gives medhold i den
materielle del af den rejste pastand. Det sker i praksis ved, at der pa
sazdvanlig made indkaldes til og atholdes en egentlig mundtlig forhand-
ling i sagen. Den fremmedte part forelzgger sagen, fremlagger sine
beviser og atherer sine vidner, og pa den made godtger parten for be-
rettigelsen af sit krav. Under en s&dan mundtlig forhandling stilles
vasentligt sterre krav til voldgiftsrettens evne til materiel procesledelse
end under en almindelig voldgifissag, hvor det seedvanligvis i hejere
grad er overladt til parterne at prasentere og procedere sagen. Vold-
giftsretten mé i udeblivelsessager séledes selv udfolde passende bestrze-
belser pa at identificere styrker og svagheder i den fremmedte parts
sag og om fornadent stille opklarende spergsmél til den fremmadte
part, vidner mv.[23] Endelig skal voldgiftsretten i en udeblivelsesken-
delse
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tage stilling til spergsmalene vedrerende sagsomkostninger.

4.4. Kendelse pa aftalte vilkar

Bestemmelsen i voldgifislovens § 30 er formuleret sdledes:

»Indgér parterne under voldgiftssagen forlig om tvisten, afslutter voldgifis-
retten sagen. Hvis parterne anmoder om det og voldgiftsretten ikke modsatter
sig det, stadfaster voldgifisretten forliget 1 form af en voldgifiskendelse pa af-
talte vilkar.

Stk. 2. En voldgifiskendelse pa aftalte vilkar udformes i overensstemmelse
med reglerne i § 31 og skal angive, at den er en voldgiftskendelse. En sidan
voldgiftskendelse har samme status og retsvirkninger som andre voldgifisken-
delser om sagens realitet.«

Et forlig indgéet af parterne under voldgiftssagen kan ikke tvangs-
fuldbyrdes ved de almindelige domstole, medmindre betingelserne
herfor i retsplejelovens § 478, stk. 1, nr. 4 eller 5, er opfyldt.[24] Be-
stemmelseni § 30 indebaerer imidlertid, at man under visse betingelser
kan konvertere et ikke-eksigibelt forlig til en voldgiftskendelse, som
kan tvangsfuldbyrdes i sivel Danmark som i andre lande, som har tilt-
radt New York-konventionen.

Det er en betingelse, at parterne anmoder voldgifisretten om at afsige
kendelse pé aftalte vilkar. Det er ikke tilstrakkeligt, at der alene fore-
ligger en anmodning fra den ene part. Voldgiftsretten skal sikre sig, at
begge parter udtrykkeligt har erklaret sig indforstiet med, at voldgifis-
retten udarbejder kendelse pa aftalte vilkar. Det er ikke tilfzldet, hvis
den ene part har forholdt sig passiv over for den anden parts enske om
en kendelse pa aftalte vilkar.[25]

Det er ikke tilstrekkeligt, at parterne har anmodet voldgifisretten
om at afsige kendelse pa aftalte vilkar. Det er ogsa en betingelse, at
voldgiftsretten ikke modsztter sig, jf. lovens § 30, stk. 1. Det fremgér
ikke af loven eller dens forarbejder, hvornar voldgiftsretten skal mod-
s@tte sig, at der afsiges kendelse efier parternes enske. Det mé antages,
at voldgifisretten i hvert fald skal modsette sig, hvis voldgiftsretten
finder, at en voldgiftskendelse ville vaere abenbart uforenelig med
landets retsorden, jf. herved voldgiftslovens § 37, stk. 2, nr. 2, litra
b.[26]

Parternes forlig indeholder ofte en lasning af en flerhed af tvister,
saledes at forliget omfatter tvister bade inden for og uden for voldgifis-
aftalen. Voldgifisretten skal ikke acceptere at udarbejde en kendelse
pa aftalte vilkér vedrerende tvister uden for voldgifisaftalen. for det er
afklaret, at parterne har indgéet en voldgiftsaftale herom.[27]

Parternes forlig indeholder ofte vilkir om, at voldgiftsretten skal
treffe afgorelse om sagsomkostninger.[28] I s& fald udarbejder vold-
giftsretten szdvanligvis en kendelse pa aftalte vilkér og en kendelse
vedrorende sagsomkostninger i et og samme dokument, Kendelsen pd
aftalte vilkar skal ikke begrundes, jf. lovens § 31, stk. 2,[29] mens den
del af kendelsen, som vedrerer sagsomkostninger, skal begrundes.

Hele forligsteksten ber som udgangspunkt citeres. Hvis forligsteksten
indeholder passager. som er voldgiftssagen uvedkommende, kan sadan-
ne passager efter parternes godkendelse udelades. Det ber endvidere
fremga af kendelsen, at voldgiftsretten har konstateret, at forliget er
underskrevet af parterne og i givet fald af hvem og hvornér. Herefter
ber voldgiftsretten med henvisning til parternes anmodning efter § 30
redegore for,
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om betingelserne for at afsige kendelse p3 aftalte vilkér er opfyldt.

Kendelsens konklusion kan bortset fra voldgifisrettens eventuelle
afgerelse om sagsomkostninger begrenses til en formulering, som
f.eks.: »Det mellem parterne indgdede forlig af . . . stadfastes.«

Voldgiftsretten kan efter omstzndighederne sende et udkast til ken-
delse til godkendelse hos parterne. At parterne har godkendt et udkast
til kendelse. kan udtrykkeligt omtales i kendelsen. Formélet med denne
fremgangsmade er at sikre, at kendelsen er i overensstemmelse med
parternes anmodning.

4.5. Begrzenset kendelse

Parterne kan aftale, at voldgiftsretten udelader nogle af de punkter,
som normalt indgér i en kendelse. En sadan begranset kendelse vil i
almindelighed bestd af parternes pastande, en kort sagsfremstilling,
parternes hovedanbringender, voldgiftsrettens udferlige premisser
samt voldgiftsrettens konklusion og underskrift. Det kan ikke aftales,
at bestemmelserne i lovens § 31, stk. 1 (skriftlighed og underskrift) og
stk. 3 {dato og angivelse af stedet for voldgiftsretten) skal udelades,
idet disse bestemmelser er praceptive, jf. lovens § 2, stk. 2. Det kan
derimod aftales, at kendelsens resultat ikke begrundes. Det forekommer
imidlertid sjeldent i praksis.

En fordel for parterne er, at kendelsen med begranset indhold normalt
kan afsiges hurtigere, end hvis der skulle skrives en fuldstendig ken-
delse.[30] En anden fordel er, at denne kendelsesform typisk sparer
parterne for omkostninger til voldgiftsrettens honorar.

Det bar anfares udtrykkeligt i kendelsen, at det er aftalt med parterne,
at kendelsen ikke skal indeholde en fuldstzndig sagsfremstilling eller
gengivelse af forklaringer mv.

5. Frister for afsigelse af kendelse

Voldgiftsloven indeholder ingen regler om, hvornér en kendelse skal
afsiges. Voldgiftsinstituttets regler indeholder i § 43, stk. 1, folgende
bestemmelse:

»Voldgifisrettens kendelse afsiges snarest efter hovedforhandlingens afslut-
ning og s vidt muligt senest 4 uger efier, at sagen er optaget til pakendelse,
Hvis kendelse ikke foreligger senest 4 uger efier, at sagen er optaget til pdken-
delse, skal voldgifisretten give parterne og instituttet meddelelse om, hvornér
kendelse i sagen kan forventes afsagt.«[31]

Det ses af og til, at parterne i deres voldgifisaftale har indsat en frist
for afsigelse af kendelse. Fristen kan f.eks. veere formuleret saledes,
at kendelsen skal afsiges et antal ma&neder efter klageskriftets indgivelse.
Fristen kan vare sé kort, at den er meget vanskelig for voldgifisretten
at overholde. Parternes sigte med at aftale sddanne frister er at skynde
pa voldgifisretten. At sege at opnd en hurtig afgerelse er naturligvis et
legitimt hensyn at forfelge. Konsekvensen af fristens overskridelse er
ofte uklar. Det kan ikke antages, at en voldgiftskendelse i almindelighed
bliver ugyldig eller ikke kan tvangsfuldbyrdes, fordi voldgiftsretten
ikke har overholdt fristen for at udarbejde kendelsen.[32] Vasentlige
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overskridelser af sddanne frister kan efter omstzendighederne fare til,
at voldgiftsrettens honorar ma reduceres.

6. Kendelsens afsendelse til parterne

Efter voldgiftskendelsens afsigelse skal et eksemplar. der er underskre-
vet af voldgiftsdommerne, tilstilles hver part, jf. voldgifislovens § 31,
stk. 4.[33] Tidspunktet for en parts modtagelse af kendelsen har betyd-
ning for beregning af frister, f.eks. fristerne for at anmode om tillzegs-
kendelse og for at gere ugyldighed geldende.

Voldgiftsretten ma i den forbindelse sikre, at parterne sa vidt muligt
har lejlighed til at gere sig bekendt med indholdet af en kendelse
samtidigt. Det er uheldigt. hvis den ene part er i stand til at meddele
resultatet af kendelsen til den anden part, for den anden part har veret
i stand til at gere sig bekendt med kendelsen. Det vil f.eks. kunne ske,
hvis kendelsen sendes med almindelig post fra Danmark samtidig til
hhv. en dansk part og en udenlandsk part. For at undgé en sadan for-
skelsbehandling af parterne ma voldgifisretten overveje, om ikke ken-
delsen ber sendes pr. telefax eller e-mail til parterne med en bemerk-
ning om, at et originalt eksemplar af kendelsen samtidig er sendt med
posten, kurer mv. Det er endvidere god skik, at voldgiftsretten adviserer
parterne om, hvornér kendelsen vil blive afsendt, sledes at advokaterne
kan tage deres forholdsregler vedrerende modtagelsen af kendelsen.

1. Ifolge bemarkningerne til bestemmelsen sikres det herved blandt andet, at
et mindretal af voldgiftsdommere ikke kan blokere for afsigelsen af voldgift-
skendelsen ved uberettiget at negte at underskrive den. Bestemmelsen om-
fatter ogsé den situation, at en voldgiftsdommer ikke kan underskrive, f.eks.
fordi han er taget pa lengerevarende ferie eller er blevet syg. Det skal i sa-
danne tilfzlde fremga af kendelsen, at den pigzldende voldgiftsdommer er
indforstdet med, at han ikke underskriver.

: Om stedet for voldgiften henvises til voldgifislovens § 20.

3 I svensk ret findes der i voldgiftsloven (Lag (1999:116) om skiljeforfarande),
§ 27, falgende sondring mellem kendelse (»skiljedom«) og beslutning
{»beslut«). »De frigor som har ldmnats till skiljemannen avgors genom
skiljedom. Awslutar skiljemannen skiljeforfarandet utan att avgora dessa
frigar sker det ocksa genom skiljedom. . .. Andra avgéranden, som inte tas
in i en skiljedom, betecknas beslut. . . .« Se n@rmere om formen for vold-
giftsrettens afgerelser i svensk ret hos Stefan Lindskog, Skiljeférfarande,
En kommentar, Norstedts Juridik AB, 2005, side 804 ff samt Maria Ohr-
strom, Stockholms Handelskammares Skiljedomsinstitut, En handbok och
regelkommentar for skiljeforfaranden, Norstedts Juridik AB, 2009, side 212
f

4. Med udtrykket »kendelsesformen« sigtes til, at kravene 1 § 31 skal vere
opfyldt, Kravene i § 31 kan vare opfyldt, selv om afgerelsen ikke er betegnet
som wkendelse«. Det skyldes, at § 31 ikke stiller krav om, at afgerelsen skal
angive, at det er en kendelse. Et sidant krav stilles alene til en kendelse pa
aftalte vilkér, jf. lovens § 30, stk. 2, 1. pkt,, og afsnit 3.2.1 nedenfor. Det
anbefales, at alle typer af kendelser i praksis forsynes med overskriften
»Kendelsex, Hvis voldgifisretiens afgorelse fejlagtigt barer overskriften
»Beslutning« eller lignende betegnelse 1 stedet for nKendelsew, bliver afge-
relsen ikke af den grund ugyldig, hvis kravene i lovens § 31 i ovrigt er iagt-
taget, jf. dog ovenfor om § 30, stk. 2, 1. pkt.

5. Voldgiftsrettens kompetence opharer som udgangspunkt, nar voldgiftsretten
treffer afgerelse siledes, at sagens behandling ved voldgiftsretten afsluttes.
Udgangspunktet er dog modificeret ved voldgifislovens § 33 om retielser
og tillegskendelse og kan vare modificeret ved parternes aftale, f.eks, hvis
parterne har aftalt, at voldgiftsretten skal vaere berettiget til at afsige en
»fortolkningskendelse«.

6. I praksis anvendes kendelsesformen ikke, nar voldgiftsretten treffer afgorelse
i de tilfzlde, som er nevnt i lovens § 32, stk. 2, nr. | og 2, som er kendetegnet
ved, at voldgiftsretten blot konstaterer, at sagen er afsluttet. Kendelsesformen
skal dog anvendes, hvis indklagede i de tilfzlde, der er nvnt i § 32, stk. 2,
nr. 1, modsatter sig, at sagen sluttes. Kendelsesformen skal endvidere an-
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vendes, hvis voldgifisretten efter § 23, stk. 1, af egen drift treffer afgerelse
om at afvise sagen, fordi klageren uden rimelig grund undlader at indgive
klageskrift. Kendelsesformen skal ogsé anvendes, hvis voldgifisretien trazffer
afporelse om at afslutte sagen efter § 32, stk. 2, nr. 3, eller § 36, stk. 1, 2.
pkt. Det skyldes, at sagen herved far sin afslutning ved voldgiftsretten, og
at der er tale om et ikke ubetydeligt indgreb over for (den ene af) parterne.
Som eksempe! kan n&vnes den situation, at en part i en afskedigelsessag har
nedlagt pastand om erstatning for uberettiget opsigelse og om udlevering af
visse effekter, hvor voldgifisretten treeffer serskilt afgorelse vedrerende
péstanden om udlevering af effekter.

Anbefalingen har sin baggrund i, at de minimumskrav til kendelsen, der er
opstillet i lovens § 31, navnlig begrundelseskravet, bidrager til at hajne
gennemsigtigheden og kvaliteten af voldgiftsrettens afgorelser. Det kan an-
fores, at brugen af kendelsesformen er med til at forsinke sagens behandling,
f.eks. fordi det efter omstendighederne kan vare besvarligt og tage lang
tid at indhente voldgiftsdommernes underskrift pd kendelsen. Problemet vil
1 vidt omfang kunne minimeres i praksis, f.eks. ved at voldgiftsretten sender
kendelser afsagt under sagens behandling pr. e-mail med samtidig angivelse
af, at en behorigt dateret og underskrevet kendelse eftersendes.

Om den praktiske udformning af kendelser i international voldgift, se
navnlig Comparative International Commercial Arbitration af Julian D M
Lew, Loukas A Mistelis og Stefan M Kréll, Kluwer Law International, 2003,
kap. 24, og Law and Practice of International Commercial Arbitration af
Alan Redfern og Martin Hunter, Sweet & Maxwell, 2004, kap. 8. Se endvi-
dere artiklen »Drafting Awards in ICC Arbitrations«, ICC International
Court of Arbitration Bulletin Vol. 16/No. 2 - Fall 2005. Artiklen er skrevet
af Humprey Lloyd, Marco Damon, Jean-Pierre Ancel, Lord Dervaird, Chri-
stoph Liebscher og Herman Verbist.

Se dog note 4 om kravet i § 30, stk. 2, 1. pkt.

Hvis parterne har vedtaget institutionel voldgift, kan det enkelte instituts
regelsat indeholde supplerende bestemmelser om den nzzrmere formulering
af voldgifiskendelsen. [ Regler for behandling af voldgiftssager ved Vold-
giftsinstituttet er der - ud over de krav, der folger af lovens § 31 - fleks.
fastsat falgende om voldgiftskendelsens indhold (§ 43, stk. 2): ». . . Kendelsen
skal . . . medmindre parterne har aftalt andet, indeholde en sagsfremstilling
herunder parternes pastande og i fornadent omfang en gengivelse af de af-
givne forklaringer, samt angive de faktiske og retlige omstzndigheder, der
er lagt vagt pA ved sagens afgerelse. Kendelsen skal endvidere indeholde
en gengivelse af parternes anbringender, og, medmindre parterne har aftalt,
at kendelsen ikke skal begrundes, en udferligt begrundet afgerelse af de
omtvistede punkter.« [ Voldgiftsinstituttets regler findes tillige bestemmelser,
hvorefter kendelsen skal indehoide afgorelse om starrelsen og betaling af
udgifterne ved voldgifissagen (§ 43, stk. 3) og om, hvorvidt den tabende
part skal erstatte modparten de udgifter, voldgiftssagen har péfort modparten,
medmindre parterne har aftalt andet (§ 43, stk. 4).

Om udformning af domme kan henvises til Christian Bache m.fl., Dommen
{2003), 5. 1-53, og Michae! Kistrup i Proceduren (2009), s. 447ff, Domstols-
styrelsen udgav i 2003 en publikation med overskriften »Sprogpolitik for
Danmarks Doemstole«. som findes pd www.domstol.dk. De vink, rad og
vejledninger, der i denne publikation bliver givet for sprogbrugen i domme
mv., kan uden problemer overfores og anvendes i voldgiftskendelser.

Se om mulighederne for at udnytte partsautonomien til at effektivisere
voldgiftsprocessen hos Erik Werlauff i U 2006B.148. Om adgangen til at
fravige voldgiftsloven ved aftale se lovens § 2.

Mere omfattende kendeiser kan med fordel forsynes med en indholdsforteg-
nelse, siledes at la@seren lettere kan danne sig et hurtigt overblik over hoved-
punkterne i kendelsen.

Parterne kan aftale, at sagen skal afgeres pa skriftligt grundlag, dvs. uden
afholdelse af mundtlig forhandiing. Sadanne aftaler ses ikke sjaldent i sager,
hver parterne er enige om sagens faktiske omstendigheder, men uenige om
feks. retsreglernes indhold eller subsumption af faktum under jus. Sadanne
aftaler ses ogsd som led i parternes aftale om udskillelse af seerlige spergsmal
med henblik pd voldgiftsrettens delafgerelse, feks. om voldgifisrettens
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kompetence. I sa fald bliver der selvsagt ikke spargsmal om at gengive for-
klaringerne | kendelsen. Selv i de tilfzlde, hvor der har veeret afholdt
mundtlig forhandling med afgivelse af forklaringer, aftaler voldgiftsretten
imidlertid ikke sjzldent med parterne, at forklaringerne ikke gengives i et
saerskilt afsnit, men i relevant omfang alene gengives i pramisserne, hvis
de tillegges betydning for sagens afgerelse. Hvis det er aftalt, at forklarin-
gemne skal stenograferes eller optages pa band. vil det normalt tillige blive
aftalt mellem parterne og voldgiftsretten, at voldgifisretten udelader forkla-
ringerne eller ngjes med at gengive de dele af forklaringerne, som voldgifts-
retten finder sarligt relevante, i begge tilfazlde med henvisning til at forkla-
ringerne er blevet stenograferet eller optaget pA band. Sidanne aftaler, der
har betydningen for formuleringen af kendelsen, bor udtrykkeligt omtales i
selve kendelsen, sdledes at der ikke efterfelgende opstér tvivl om, hvorfor
kendelsen er formuleret p4 den anfarte méade. Der henvises i avrigt til afsnit
4.5 om begranset kendelse,

Med hensyn til omkostningerne til voldgiftsretten, som parterne hafter soli-
darisk for, er det siledes, at belobet forst forfaider til betaling 30 dage efter
voldgiftssagens afslutning, jf. lovens § 34, stk. 1. Der ma derfor ikke fastsat-
tes en fuldbyrdelsesfrist pa feks. 14 dage for betaling heraf eller for den
indbyrdes fordeling mellem parterne af omkostningerne ved voldgifissagen.
Det ma vurderes fra sag til sag, om der er behov for at skrive om alle de
emner, der fremgar af overskriften, eller om man kan nejes med at skrive
om nogle af dem. Er der behov for at skrive om andre emner (feks. om
parternes retlige handleevne), kan det overvejes at indsatte disse emner i
dette afsnit.

En lignende bestemmelse findes 1 Voldgiftsinstituttets regler, § 4, hvor det
supplerende er angivet, hvad der forstis ved en begaering om voldgift. Hvis
der ikke samtidig indgives et klageskrift, skal en begaring ifolge instituttets
regler som minimum indeholde parternes fulde navn og adresse, et udtryk-
keligt og ubetinget krav om voldgift samt en kort gengivelse af de spergsmal,
som voldgifisretten skal tage stilling til.

Séledes har f.eks. eksistensen af den begrznsede kendelse at gare med, at
voldgiftsprocessen er undergivet partsautonomi. Den omstendighed, at
voldgifiskendelsen er endelig, er baggrunden for. at voldgifisretten har mu-
lighed for at afsige en tillzgskendelse eller en fortolkningskendelse.

En tilsvarende bestemmelse findes ikke i voldgiftsloven, men det fremgér
af lovens forarbejder, at loven ikke er til hinder for, at parterne aftaler, at en
part skal kunne anmode om fortolkning af kendelsen. En sidan aftale fore-
ligger, hvis parterne har aftalt, at sagen skal gennemfores ved Voldgiftsinsti-
tuttet.

Hvis afgorelsen af det pagzldende (del)krav/sporgsmal afslutter sagens be-
handling ved voldgiftsretten, vil det vare rigtigst at betegne afgerelsen
rkendelse« og ikke blot ndelkendelse«, der kan give det urigtige indtryk, at
voldgiftsretten ikke er fierdig med sagen. I indledningen til kendelsen eller
pé et andet passende sted i kendelsen ber det udtrykkeligt angives, at (en del
af) et krav, som sagen angdr, eller et spergsmél, T eks, kompetencespargsma-
let, er udskilt til serskilt behandling, og at kendelsen alene tager stilling
hertil.

Som et eksempel pa voldgiftsrettens vanskeligheder kan nzvnes den situation,
atder alene er fremlagt en voldgifisaftale, som ikke er underskrevet af begge
sagens parter. [ sddanne tilfezlde ma voldgifisretten bede om at fa forevist
en voldgifisaftale, som er beherigt underskrevet af begge parter. Hvis dette
ikke sker, savnes szdvanligvis forngdent bevis for, at parterne har indgéet
voldgiftsaftale om den pagaldende tvist, og voldgiftsretten har herefter intet
andet valg end at afsige kendelse om, at voldgiftsretten ikke har kompetence
til pakende sagen.

Som konsekvens af, at voldgifiskendelsen er endelig, mé det antages, at
voldgiftsrettens provelse af den fremmadte parts krav skal vaere vasentligt
mere intensiv, end hvad der gzlder i udeblivelsessager ved de almindelige
domstole, hvor den, der er demt som udebleven, kan krave sagen genoptaget
1 overensstemmelse med retsplejelovens § 367.

Efier retsplejelovens § 478, stk. 1, nr. 4, kan udenretlige skriftlige forlig om
forfalden g!d tvangsfuldbyrdes, nér det udtrykkeligt er bestemt i forliget,
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at det kan tjene som grundlag for fuldbyrdelse. Efter retsplejelovens § 478,
stk. 1, nr. 5, kan geldsbreve, der ikke er omfattet af nr. 4, tvangsfuldbyrdes,
nar det udtrvkkeligt er bestemt 1 dokumentet. at det kan tjene som grundlag
for fuldbyrdelse.

Det ses ofte i praksis, at parterne anmoder om at fa indfort et indgaet forlig
i nretshogen eller »protokollen« eller lignende. En sddan indfarsel betyder
imidlertid ikke, at forliget far retsvirkning som en kendelse p4 aftalte vilkar,
Hvis voldgifisretten fornemmer, at det har vaeret parternes intention at anmo-
de om en kendelse p aftalte vilkar, ber voldgiftsretten ikke vzre tilbagehol-
dende med at sage forholdet narmere belyst. Det kan ske ved, at voldgifts-
retien sporger parterne, om det, parterne ensker, er en kendelse pé aftalte
vilkdr, saledes at forliget kan tvangsfuldbyrdes.

Som eksempel kan nzvnes den situation, at voldgiftsretten konkret har mi-
stanke om, at der foreligger hvidvask af penge. Der kan efter omstzndighe-
derne skabes konkret mistanke om hvidvask af penge, hvis der i forliget
henvises til dokumenter, som voldgifisretten ikke under sagen har varet
gjort bekendt med. I sddanne tilfelde ma voldgifisretten sege mistanken af-
kreftet ved at anmode om at fa fremlagt de originale dokumenter, siledes
at voldgifisretten kan kontrollere, at der er tale om autentiske dokumenter.
Detkan f.eks. ske ved, at voldgiftsretten konfronterer parterne med voldgifts-
rettens manglende kompetence, siledes at parteme eventuelt kan indgi en
efterfolgende voldgiftaftale vedrerende de tvister, som ellers ikke vil vare
undergivet voldgift. En sidan efterfalgende voldgiftsaftale ber gengives i
kendelsen, sd der ikke opstar tvivl om, hvorvidt voldgifisretten er kompetent
til at afsige kendelse ogsa vedrerende denne del af forliget.

Parterne har fra tid til anden glemt at fa indfajet i forliget, hvem der skal
betale sagsomkostningerne, Uanset at det kan vaere meget uhensigtsmassigt
at genoptage ellers afsluttede forligsforhandlinger, der kan have varet bade
langvarige og falsomme, bar voldgiftsretten forholde parterne denne mangel
ved forliget, siledes at parterne eventuelt kan indgd en tillagsaftale, som
voldgiftsretten s4 kan indarbejde i kendelsen. Hvis parterne ikke ensker at
indga forlig vedrarende sagsomkostningemne, ma voldgifisretten treeffe afgo-
relse herom.

En anden undtagelse i forhold til andre kendelser er, at det udtrykkeligt skal
angives | kendelsen, at kendelsen er en voldgifiskendelse, jf. § 30, stk. 2, 1.
pkt.

For sa vidt angdr parts- og vidneforklaringerne, vil det kunne vere et led i
aftalen, at disse i relevant omfang gengives i praemisserne, hvis de tillegges
betydning for sagens afgarelse. Se i gvrigt note 15.

Fristen pa 4 uger findes ogsd i Regler for voldgifisbehandling inden for
bygge- og anlegsvirksomhed, § 28, stk. 4. I Skiljedomsregler for Stockholms
Handelskammares Skiljedomsinstitut, § 37, findes en bestemmelse om, at
voldgifisrettens kendelse som udgangspunkt skal afsiges senest 6 mineder
efter, at voldgiftsretten har modtaget sagens akter fra instituttet.

Se hertil Jakob Juul og Peter Fauerholdt Thommesen, Voldgiftsret, 2. udg.,
5. 2371

Det er tilstrekkeligt, at kendelsen er sendt til partens advokat.
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